VA-dagen 2005 om vetenskap & media

Det sorlar i braddfyllda Studio 2 pa Radiohuset i Stockholm. Det &r november och
temat for den fjarde VA-dagen ar vetenskap & media.

Pl6tsligt slacks studion ner. Tystnad. En man kommer in och slar sig ner vid ett enormt skap.
Ljuset fokuseras pa mannen. Orgelmusik bryter ut, forsoker spranga granser med kromatik
och retoriska utfall, i ett collage fran 1600-talets Europa.

Efter appladaskan mater vi artisten, Hans Davidsson, konstnarlig ledare och professor i orgel
vid Goéteborgs universitet och vid Eastman School of Music, University of Rochester i staten
New York.

Camilla Kvartoft, programledare vid Sveriges Radios P1 Morgon och dagens samtalsledare,
fragar honom vad orgelmusik har med vetenskap att gora.

— Under medeltid och barock var musik vetenskap. | dag kan man forska om musikens
gestaltning och uttryckssatt, men ocksa om instrumentens utformning, hur de konstruerades

och byggdes, sager Hans Davidsson.

— P& Gateborg Organ Art Center ville vi till exempel veta varfor historiska pipor klingade, i
vart tycke, béttre an de moderna och forsoka aterskapa ett instrument som haft stor betydelse,
en hanseatisk barockorgel, berattar han.

Det blev ett saval tvarvetenskapligt som tvarkulturellt samarbete med 200 personer, alltifran
materialforskare och musiker till hantverkare och tekniker. Det slutade med att man byggde
om en hel kyrka, den i Orgryte. Och nu fors kunskaperna ut i varlden — en form av global
kulturvard.

Enligt Hans Davidsson ar orglar som tidsspeglar. Han avslutar med nagra citat i typisk 60-
talsstil, kosmisk rytmisk musik med sma klangfalt som passar Radiohusets 60-talsorgel. Det

ar latt att forsta att hans arbete har vackt intresse hos journalister.

Radions universitet
Och det &r vad dagen handlar om: hur det gar nar vetenskap & media mots. Det som skiljer ar
retorik, agenda, uttryckssatt, beréattarstil, temperament och tempo. Det som forenar ar en

gemensam vilja att forsoka forsta och forklara omvarden. Och spraket ar bryggan.



— Vetenskap & Allméanhet vill framja dialogen mellan forskare och allméanhet. Vi koncentrerar
oss pa de unga, som ska leva i det samhélle vi ser komma. Och de flesta far sin information
om forskning fran media, som bade ger intresse, skrammer och uppror, sager VAs ordforande
Majléne Westerlund Panke, och bjuder upp Sveriges Radios VD, Peter Orn pé scenen.

— Jag kommer att tdnka pa min far. Han rokte fisk, salde bockling och blev sa smaningom
politiker, fast han egentligen hade velat lasa till prast. Men hans generation var utestangd fran
universitetet. For att fa kunskap var det folkrorelsen och folkhdgskolorna som géllde, och sa
Radiotjanst med sina foredrag om vetenskap, konst och kultur, sager han.

— Sveriges Radio &r fortfarande en folkbildande kraft. Men i dag, nar fororterna brinner och de
protesterande ungdomarna kallas for gangsters, kan det tolkas sa att det fortfarande finns de
som &r utestangda i samhéllet. Sa i dag vill jag valkomna er till vart universitet, sager Peter
Orn.

Journalisters syn pa vetenskap
Né&r TV4 Nyheternas Anna Lindmarker och Sydsvenska Dagbladets Per T Ohlsson

intervjuas om sina erfarenheter av forskare, ar det de som stéller fragorna: professorerna Hans
Rosling, Karolinska Institutet och Jan Hjarpe, Lunds Universitet.

Utfrdgningen visar att bada sidor bér ett stort ansvar. Okande konkurrens gor att forskare har
intresse av att nd ut med sina resultat, i vissa fall till varje pris och kanske till och med utan
peer review, alltsa resultatgranskning av andra forskare. D blir det forédande nar
journalisterna i sin tur slarvar med hemléxan, kallkritiken.

Stammer det att nyhetsjournalister och ledarskribenter har olika syften? Kan det vara
sd att kolumnister soker fa sin egen installning bekréaftad av forskarna?

— Visst skiljer det at. Nyhetsjournalister drivs ju av jakten pa nyheter medan ledarskribenter
har en mer kommenterande roll, sdger Anna Lindmarker.

— Det finns skél till att vi journalister har forskarkontakter. De ger oss kunskap, inte bara for
att bekrafta var egen uppfattning, och de ger lasaren en signal om trovardighet. Men vi har
nog alla lart oss en hel del av akrylamidhistorien for nagra ar sedan. Att forskningen inte alltid
haller mattet, att forskare inte alltid forstar pressens mekanismer, och att vi journalister alltid
maste soka en ”second opinion”, sdager Per T Ohlsson.

— Det finns inte alltid tillgang till palasta forskare som vill uttala sig nar nagot hander, papekar

Anna Lindmarker.



Hur vet ni att ni har en bra nyhet?

— Vi gar i stor utstrackning pa magkanslan och &r i dag valdigt konsumentinriktade.

— Initialt vet man inte det. Vi ser ju konsekvenserna forst efterat; vilka reaktionerna blir och
om det ger forandringar i beteendet. Det &r ofta ett samspel mellan forskare och journalister.
Hur ska man komma tillratta med problemen?

— Genom kunnigare journalister, kanske hellre genom att utbilda forskare till journalister, an
omvant, séger Per T Ohlsson.

Vad styr fragorna?

— Péagaende skeden, var forestallning om vad som é&r viktigt och nyhetsjournalisters jakt pa
nyheter, sdger Anna Lindmarker.

— Vad som skrivs pa ledarsidan styrs i stor utstrackning av opinionskonjunkturen och
tidsandan, svarar Per T Ohlsson.

— Forskarna sjalva kan naturligtvis paverka. Men i dag &r redaktionerna sa slimmade, och
vetenskapsjournalisterna sa fa, att det kréavs en hel del, inte minst av formuleringarna i

pressmeddelandena, for att na fram.

Begriplighet en demokratifraga

Tim Radford, som under 20 ar varit science editor pa brittiska The Guardian, haller med om
hur viktigt spraket ar nar man rapporterar om forskning.

— Ord som fenotyp, alfapartikel, mitokondrie; de hors varken pa puben eller i busskon, och
vill man bli last ska man undvika dem. Man maste hitta ett ord som gor nyheten begriplig och
anda korrekt atergiven for den som inte ar insatt, sager han.

— Vetenskapsjournalister &r de enda journalister som verkligen skriver om saker som aldrig
hant tidigare. De som skriver om politik spinner i stort sett bara vidare pa samma sapopera,
och sportjournalister har bara en story, sager han.

— En svarighet i rapporteringen ar att man inte ens inom det egna skraet alltid begriper vad
forskaren menar. Redaktdrerna for Science och Nature har erkant for mig att de inte forvantar
sig begripa hélften i de alster de publicerar. Sa har finns en utmaning.

— Det ar en demokratifraga. Ambitionen ar naturligtvis att bli bade "read and right”.

VAs journaliststudier
VAs generalsekreterare Camilla Modéer, utvecklingschef Karin Hermansson och
projektledare Karin Lundquist presenterar VVAs intervjustudie av journalister. Nio av tio har



stort fortroende for forskare. De traffar ofta forskare och har mest positiva erfarenheter av
kontakterna. Men manga journalister vill att det ska bli lattare att na forskare och fa begriplig
information om forskning.

VA har ocksa analyserat det vetenskapliga innehallet i ungdomspress, familjepress och
regionalpress. Den visar att ungdomspress innehaller mest material med (pseudo)vetenskaplig
anknytning, regionalpressen minst. Samtidigt ar ungdomspressen samst pa att redovisa kéllor.
— Det vi hoppas pa av den hér dagen ar att fa svar pa hur forskare och journalister ska unna

kommunicera battre, sager Camilla Modéer.

Parallella seminarier:

Vetenskapsjournalistik

Samtal mellan Gunnar Bjursell, Bjorn Fjaestad och Inger Atterstam, lett av Camilla Kvartoft
—Jag tycker att journalister ar lattlurade. Rena felaktigheter tar sig in i rapporteringen.
Forskare luras faktiskt och kan ha en dold agenda. Och det &r desto mer allvarligt eftersom
trovardigheten for hela forskarsamhéllet star pa spel. | dag ar ju de flesta professorer mer eller
mindre projektanstallda och talar i egen sak, sager Gunnar Bjursell, professor vid Goteborgs
universitet och initiativtagare till Vetenskapsfestivalen.

— Den 6kade kommersialiseringen leder till lobbyverksamhet mot journalisterna. Och det ar
illa eftersom forskare atnjuter fortroende. Det ar latt att branna kallor; nar man granskar
pengar och bindningar blir de latt sura, sager Inger Atterstam, vetenskapsredaktor pa
Svenska Dabladet.

— Forskare &r en intressegrupp som vilken annan som helst, trots att de ser sig som ljusets
vaktare. Det &r ju tydligt att forskningslobbyn har tre mal: mer pengar, mindre regler och
lagom stora krav. Och detta fors fram i medierna med jamna mellanrum, séger Bjorn

Fjeestad, chefredaktor Forskning & Framsteg.

Hur ska forskningen granskas?

— Ett 6nskemal vore fler palasta journalister med forskarbakgrund. Fran akademins sida maste
vi na ett mer balanserat forhallningsséatt. Vi har diskuterat att skapa referensgrupper som
snabbt kan kommentera pagaende skeenden. Men vi inser att journalister inte vill bli
serverade utan vara forst med nyheten, séger Gunnar Bjursell.

— Det &r viktigt att inom redaktionerna diskutera hur man tar ner det éverdrivna fortroendet

for forskare och ser dem som aktdrer, vilka som helst. Att alltid stalla fragan: vad har du for



kommersiella bindningar? Akademin bor se Over sina etiska regler for hur man ska hantera
sina foretag och motet med journalister. Idén om experter och paneler &r daremot dodfodd.
Varje journalist har sitt natverk, och det &r latt att hitta kritiska roster, séger Inger Atterstam.
— Det gar att spalta upp atminstone tre omraden att granska: 1) forskarnas moral, 2) den
vetenskapliga etiken och 3) den inomvetenskapliga kritiken, séager Bjorn Fjaestad.
Frustrationen hos forskare ligger nog mycket i att journalister har den avgérande makten, som
bade véljer och formulerar vad som ska publiceras.

— Och forskare anser att samstdmmighet ger bast bild av verkligheten medan journalisterna

anser att ratt bild ges av flera motstridiga roster, sdger Bjorn Fjestad.

Nya medier, nya moten forskare — journalister — allmanheten

Samtal mellan Viggo Cavling, Sara Kjellberg och Gunnar Nygren, lett av Cissi Askwall
Internet har fort med sig en rad nya medier; inte minst bloggar har uppmérksammats mycket.
De nya majligheterna for snart sagt alla att publicera sig, hamta information och enkelt fa
kontakt med journalister och forskare kan innebéra ¢kad dialog och i forlangningen starkt
demokrati. Forskare kan fa kommentarer om sitt pagaende arbete och journalister kan hitta
nya uppslag. Men anda bloggar nastan inga svenska forskare &n sa lange.

— Ofta handlar det om tidsbrist, eller annan prioritering. Kanske ar man radd att nagon ska sno
ens idéer ocksa, sager Sara Kjellberg, doktorand vid Lunds universitet, som studerar hur nya
medier paverkar forskningsprocessen.

— Tidsbrist kan vara en undanflykt. | den akademiska varlden finns ett motstand mot att
komma ut ur elfenbenstornet, sager Gunnar Nygren, forskare i journalistik vid Stockholms
universitet.

— Journalister anvander natet som sin framsta kalla. Journalistiken blir ocksa allt snabbare,
Informationsnarkomanerna vill ha kort, snabb information och tidningarna anpassar sig till

lasarna och driver darmed pa utvecklingen, sager Viggo Cavling, chefredaktor for Resumé.

Alla var eniga om att medieutbudet blir allt mer nischat med manga specialtidningar och
bloggar for olika intresseinriktningar. Och den tekniska utvecklingen kommer att leda till
annu fler medieformer. Podcasting — att tanka ned ljudfiler och lyssna pa dem i barbara
spelare — kommer att bli storre, liksom att medverka i virtuella gemenskaper, sa kallade

communities.



- Vi kommer att fa fler specialkanaler med vetenskap och fler mobila medieformer. Att se pa
TV i mobilen blir nasta stora grej och lanseras lagom till fotbolls-VM nésta ar, sager Gunnar

Nygren.

Nya VA-studier

Presentation av Arne Modig, Temo, Annika Rosing, Nutek och Karin Hermansson, VA, som
aven leder samtalet

VA har sedan 2002 varje ar undersokt allménhetens attityder till vetenskap och forskare.
Denna "vetenskapsbarometer” visar till exempel att allmanheten i allt mindre utstrackning
anser att vetenskap och teknik ar for svart for de flesta att forsta. Arets undersokning indikerar
ocksa en okande tilltro till forskningens mojligheter att bromsa klimatforandringar och en

starkare vilja att satsa pa genteknik for exempelvis behandling av sjukdomar.

Lararnas syn pa vetenskap och deras kontakter med forskare stod i fokus vid VA-dagen 2004.
| ar har VA, inom ramen for Nuteks entreprendrskapsprogram, undersokt hur larare ser pa att
arbeta med elevernas kreativitet, initiativformaga, samarbetsférmaga och sjalvstandighet.
Lararna tycker att det ar viktigt att utveckla dessa entreprendriella formagor och upplever att
antalet aktiviteter med sadan inriktning okat de senaste aren. De anser dock att eleverna
framst utvecklar egna idéer och tar egna initiativ pa fritiden — inte i skolan.

Relationen journalister — forskare

Ett samtal mellan Sven Otto Littorin, Hans Rosling, Margaretha Fahlgren, Per T Olsson och
Jan-Olov Johansson.

— Problemet med forskare ar att de likt mullvaden gréaver ner sig — i fyra ar — och blir bade
blinda och ddva for omgivningen och extremt specialiserade. Losningen ar formodligen béttre
utbildade journalister, sager Jan-Olov Johansson, seniorreporter pa Vetenskapsradion.

— Det finns ett systemfel i Sverige dar journalistiken anses vara vilket hantverk som helst. | de
anglosaxiska landerna har journalisterna ofta betyg i statsvetenskap och sa vidare. Det finns
en konflikt i att journalister kan lite om mycket och forskare mycket om litet, sager Per T
Ohlsson, publicist vid Sydsvenska Dagbladet.

— Det ar viktigt att varna om universitetet som kritiskt tdnkande. Humaniora behdver synas

mer an i dag. Vi maste ut ur elfenbenstornet — och pengar gor att vi blir mer synliga. Men vi



maste ocksa vara mer informationsstrategiska, sager Margaretha Fahlgren, professor i
litteraturvetenskap vid Uppsala universitet.

— Det ér oréttvist om man ar medial for det forenklar jobbet for journalisterna. Jag tycker att
vi ska varda och vara stolta 6ver var blyghet, sager Hans Rosling.

— Men pa Stanford brukar man séga att man ska kunna forklara sin forskning under en
hissféard, sager Jan-Olov Johansson.

— Det vore forodande om forskarna skulle vara helt beroende av politiken for vad de valjer att
forska om. Vi politiker ska vinna val vart fjarde ar medan forskningen maste agera mycket

mer langsiktigt, sdger Sven Otto Littorin, Moderaternas partisekreterare.

Den viktigaste atgarden for battre kommunikation mellan journalister och forskare?
— Bygg kompetenta redaktioner av journalister och Iat dem jobba som det, sager Jan-Olov
Johansson.

— Vi journalister &r bra pa att forsta den samhéllsvetenskapliga forskningen, men borde bli
battre pa att forsta den naturvetenskapliga. Och forskarna borde definitivt bli battre pa att
forsta journalistiken, sager Per T Ohlsson.

— Vi maste skapa moten och gora det mojligt for forskare att forsta journalistikens villkor. Vi
forskare maste bli battre pa att uttrycka oss begripligt, sager Margaretha Fahlgren.

— MGten, traning, 6vning, alltsa mojligheter till utbyte mellan forskare och journalister och
mojligheter till fordjupning, sager Sven Otto Littorin.

— Vi maste inse att vi lever i en ny varld dar man inte far glomma den internationella
forskningen. Jag brukar séga att varlden &r viktigare for Kl, an KI for varlden, sdger Hans

Rosling.

Eniga politiker

Grunden till Sveriges valstand lades for hundra ar sedan med talamodsprovande forskning. |
dag ar samhallet genomsyrat av kvartalstankande. Hur vander vi trenden? Fragan riktas till
forskningsansvarige ministern Leif Pagrotsky och Sven-Otto Littorin.

— Forskning &r langsiktig och de satsningar som gors kommer inte att ge resultat till detta val.
Sverige satsar idag mest i vérlden per capita av offentliga medel pa forskning och det hoppas
vi att véljarna bel6nar, séger Leif Pagrotsky.

— Jag haller med om att vi ska ha en stor del skattefinansierad forskning. Problemet &r bara att
den inte kommer samhallet tillgodo. Man talar om patentobalansen, att frukterna skérdas

nagon annanstans, sager Sven Otto Littorin.



— Det ar viktigt for samhallet att kommunikationen fungerar. Forskning &r skattefinansierad
och stodet ar brackligt; om man upptéacker fusk eller sloseri, eller om folk inte forstar pa vad
satt forskningen gor nytta. Jag vill att forskare ska vara generdsa och dela med sig — som en
nobelpristagare jag motte hdromdagen. Han hade inte det minsta problem att prata helt
begripligt om sin forskning, sager Leif Pagrotsky.

— Det behdvs for att vi inte ska fastna i snuttifierade larmrapporter, sager Sven Otto Littorin.
—Ja, "Mordarinfluensan pa vag mot Sverige i natt” laste jag pa en lopsedel. Det ar viktigt med
ett fungerande regelverk fér media och jag har foreslagit att alla avhandlingar ska forses med
en begriplig sammanfattning pa svenska spraket. Pa sa satt kan samhéllet direkt ta del av

resultaten, sager Leif Pagrotsky.
Camilla Modéer avslutar dagen och konstaterar att forbattrad dialog mellan forskare och
journalister nog inte blir en valfraga — politikerna ar alldeles for 6verens. Men nasta ar

kommer VA att narmare undersoka hur politiker ser pa vetenskap.

Erika Ingvald, frilansjournalist
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